EUROPA 2014
LEHETSEGES-E EGY UJ KEZDET?
Egy tapasztalat hozadéka

A mdjus 25-én esedékes eurdpai parlamenti valasztisok el6tt nem sokkal ugy tlnik,
megosztott a kozvélekedés: vannak olyanok, akik jobban szeretnék, ha orszdguk kilépne az
Uniobdl és olyanok is, akik ugy gondoljdk, felesleges elmenni szavazni, hiszen ugy sem
valtozik semmi. Noha vannak azért hivei az Eurdpai Unionak, az altalanos hangulatot a
frusztracid jellemzi: Eur6pa mar nem a globalizalt vilag kozéppontja, hanem annak széles
periféridgjahoz tartozik. Igen dm, de Ferenc papa nyomdokain jiarva az a tény, hogy
wperiférianak” érezziikk magunkat, ha mélyen magunkba néziink, nem lehet-e éppen
alkalom arra, hogy magatartasunk pozitiv legyen, nem adhat-e szamunkra lehetGséget a

valtozasra?

Melyek ennek a lehetéségnek az 6sszetevoi?

Eurépa néhany olyan nagy érték koriil sziiletett s n6tt nagyra, amelyek meghataroztdk a
vilag torténelmét €s megmutatjdk a keresztény hit sulyat az emberek életében. Don Giussani
igy foglalta Ossze ezeket 1986-ban:

J »A személy értéke, amely felfoghatatlan az egész vildgirodalom szdmara;

. a munka értéke, amely a vildg egész kultirdjaban, az OkortSl Engelsig és Marxig,
csak a rabszolgasdggal egyenértékli, szemben Krisztussal, aki a munkdt az Atyaisten
tevékenységeként hatdrozza meg;

. az anyag értéke, pontosabban annak a dualizmusnak a felszdmoldsa, amely
megkiilonbozteti a természet életének egy nemes és egy nemtelen vetiiletét;

. a fejlodés értéke, amely miatt az id6 megtelik értelemmel, mivel a torténelem
felfogdsa megkivanja ekkor egy intelligens terv l1étezését;

. a szabadsdg. Az ember nem tételezheti magat abszolit értelemben szabadnak — fiigg,
hiszen kordbban nem volt, most pedig létezik. Ez sziikségszerli. Ekkor pedig a valasztas igen
egyszeri: vagy Attdl fiigg, aki a valésagot alkotja, vagyis Istent6l, vagy a valdsag esetleges

mozgasaitdl, végiil is a hatalomtol.”

1. Az egységes Europa értéke



Ennek az Eurdpat torténelmi értelemben megalapozé néhdny nagy dolognak a
folyoményaként sziiletett meg az egységes Eurdpa terve is, amint ezt Julidan Carrén atya is
hangsilyozza: ,,Mi tette lehetévé az eurdpai alapité atydk szdmdra, hogy készséget érezzenek
a parbeszédre, arra, hogy egyiitt megalkossanak valamit, a masodik vildghabort utdn? Annak
felismerése, hogy lehetetlen az ellenfelet kiiktatni, csokkentette benniik a g6got és novelte a
parbeszédre val6 hajlamot és segitett nekik sajat sziikségiiket is meglatni. Ekkor kezdett teret
nyerni a lehet&ség, hogy a masik embert, a maga massagaban a magunk szamara jonak,
er6forrasnak tekintsiik” (La Repubblica, 2013. aprilis 10.). A masodik vilaghabora utani
id6szakban a nem sokkal azel6tt harcban all6 orszagok vezet6i (De Gasperi, Schuman,
Adenauer) elhataroztdk, hogy félreteszik minden bosszivagyukat és egyeduralomra
torekvésiiket, és megvetik az alapjat egy hosszan tarté békének, 6sszeegyeztetve gazdasagi
érdekeiket.

Ahhoz, hogy felfogjuk a jelentdségét annak, ami ekkor Eurdpdban tortént, elegendd
visszagondolnunk arra, mi jatszédott le az I. vildghdboru utdn, a napdleoni haboruk
lezarasakor vagy a valldshabortk végén. Soha nem lett igazi béke, csak elhizdodo fesziiltség,
amely el6készitette a kovetkezd habortikat. Az egységes Eurdpa egy konkrét, jol koriilirhatd
megallapodassal veszi kezdetét, az 1951 -es Eurdpai Szén- és Acélkozosség megalapitisaval,
amelyr6l mindenki dgy gondolta, megjeleniti azt az Gj moédot, ahogyan a felek egymdshoz
viszonyulnak. Az els6 eurdpai terv megsziiletésében az elképzelés ereje volt az a dont6d
tényezd, amely képes volt megvéltoztatni az események folyasat. A mai felfogéssal
ellentétben a cél nem pusztan gazdasagi jellegli volt. Ez a gazdasidgi megéllapodas ugyanis
csak az elsd 1épés volt egy joval nagyobb célhoz, a békéhez vezetd tton (az egymadssal
egylittm{ikodé és kereskedelmi kapcsolatokat dpold partnerek ugyanis alapvetGen nem
haboriznak), s a békével egyiitt kitlizott cél volt a kolcsonos segitség is, hogy ki-ki képes

legyen a maga javat és a kozjot eldémozditani.

Ugyanennek a célnak a megvalosulasa ismét napirendre Keriilt a jelenkori Eurépa
masodik sorsforduldjan, amely 1989-ban kovetkezett be, a berlini fal leomldsakor, és
szintén egy eszmény mozgatta. Kevesen voltak csakugy Keleten, mind Nyugaton, akik
fogadni mertek volna rd, hogy békés modon til lehet 1épni Eurépa két blokkra vald
felosztasan, amely drdmai modon meghatdrozta az dreg foldrész életét. Vaclav Havel, aki a
kommunizmus utdni Csehszlovdkia els6 koztdrsasdgi elnoke lett, 1979-ben megjelent A
kiszolgdltatottak hatalma  ciml konyvében azt allitotta, hogy a tarsadalmi-politikai

berendezkedés probléméja a hazug ideoldgia, €s ezért a megoldds erre a helyzetre nem az



er6szakos forradalom, vagy a puszta politikai reform lesz, a totalitarizmus levéltdsa a
parlamenti demokracidra, hanem az igazsag keresését célzé személyes és tarsadalmi élet.
Havel tandsagtételébdl egyértelmiien kivilaglott, hogy a torténelmet megvaltoztatni képes

tényezok ugyanazok, amelyek az egyes ember szivét is athatjak.

2. A valsag

Az ,eurdpai tudat” jelenlegi valsadga, amely egyszerre mutatkozik meg a gazdasagi valsdggal
azt mutatja, hogy az, ami az Eurdpai Uniét l1étrehivta, tobbé nem olyan nyilvdnvalé tény,
olyan mindenki altal elfogadott feltétel, amellyel a valdsadg kihivésaira keressiik a valaszt.
Ahogyan ez mar megtortént a multban is, nekiink, 2014-es eurdpaiaknak is djra meg kell
érteniink az okokat, amelyek az egyaltalan nem nyilvanvalé, barmikor feladhat6 egység
mellett szélnak. Ahogyan ugyanis XVI. Benedek dllitja: ,,az dllandéan novekvé haladds csak
anyagi téren lehetséges. Itt ugyanis az anyag struktirdinak novekedd ismerete €s az ennek
megfelel6 djabb és djabb taldlmanyok folyamatossa teszik a haladast a természeten vald egyre
nagyobb uralkodas felé. Az erkdlcsi tudat €s az erkodlcsi dontés teriiletén azonban ilyenfajta
folyamatossag nincsen, azon egyszeri okndl fogva, hogy az ember szabadsdga mindig uj, és a
dontéseit mindig Ujra meg kell hoznia. E dontéseket soha nem masok hozzak meg szamunkra
— kiilonben mar nem is volnank szabadok. A szabadsag foltételezi, hogy az alapvet6
dontésekben minden ember, minden nemzedék 1j kezdet.” A jelenlegi nehézségek
tudatdra ébresztenek, hogy ,a legjobb strukturak is csak akkor mikodnek, ha egy
kozosségben elevenen élnek azok a meggy6z6dések, amelyek az embereket a tarsadalmi
rendet helyesl6 szabad beleegyezésre indithatjak™ (Spe salvi enciklika, 24).

Ez tehat az a nagy lehet6ség, amelyet a vdlsag kindl fel szamunkra, eurdpaiak szdmara:
fedezziik fel djra a ,,k0z0sségi 1étet”. A felszolitas halaszthatatlan, €s ennek okéra ismét XVI.
Benedek hivta fel figyelmiinket: ,,Mivel az ember mindig szabad marad, s mert szabadsiga
mindig torékeny, ebben a vildgban soha nem jon létre a jonak véglegesen berendezett orszaga.
Aki végleges és orokre megmaradd jobb vilagot igér, hamis igéretet tesz; figyelmen kiviil
hagyja az emberi szabadsigot.” (Spe salvi enciklika, 24.) Masként szélva: ,,A j6 strukturdk
segitenek, de Onmagukban nem elegend6k. Az embert soha nem lehet csak kiviilrdl
megvéltani” (Spe salvi enciklika, 25).

Van egy elem, ami utunkat még nehezebbé teszi manapsig: nincsen meg benniink mar az
emberi sziikségleteknek az a szilard tudatossdga, amely az alapito atyakat jellemezte, az

eszmény lendiilete alabbhagyott, és folébe kerekedett a puszta érdekek logikdja.



Az egyetlen 1ut, ahogyan djra meglelhetjiik a tudatossagot, amire a mai Euréopanak
sziiksége van nem mas, mint megkeresni a valsdg gyokereit és megérteni valamennyi
szerepet jatszé tényez6t. Eppen nekiink, eurépaiaknak van rd égetSen sziikségiink, hogy
vitdzzunk az Oreg Kontinens jelenérél és jovojérsl, és mérlegeljiik, hogy az eddigi kisérletek
megfeleltek-e a valsdg természetének. Ez ugyanannyira gazdasigi, mint antropoldgiai kérdés.
Ha azt gondoljuk, hogy stlyos antropoldgiai kérdéseket megoldhatunk egyszerlien jogi
eszkozokkel, az nem csupdn nem hatékony, de illuzérikus is. Amint ez nyilvanvalé az emberi
létezés legradikalisabb problémait vizsgalva, a megoldas ,,nem a problémak kozvetlen
elemzésében sziiletik meg, hanem akkor, ha elmélyediink az elemz6 szubjektum

természetében’ (Don Giussani, 1976).

Ennek a szintnek a feledésbe meriilése okozza az emberi tényezd valsdgat, ez gyengitette
meg a célok tudatossagit. Ezért tortént, hogy idovel az eszkdzok (a gazdasag, a haszon, a
pénziigyek) célla valtak, és az eurdpai gazdasidgi egység datalakult egyfajta puszta
kompromisszummé az elkeriilhetetleniil ellentétes érdekek kozott. Ujra olyan allamok
Eurépdja 4ll el6ttiink, amelyek haboriznak, bar méar nem d4gyukkal, hanem a gazdasdg, a
pénziigyek fegyvereivel, és amelyek kozott szdmos olyan alapvet6 kérdésben teljes a
megosztottsag, mint a Foldkozi-tenger allamaival valé kapcsolat, az illegélis bevandorlas
kérdése, az dllamaddéssagok, a békefenntarté erdk, a leginkdbb bajban 1évé partnerekkel
vallalt szolidaritas.

Azaltal, hogy lecsokkent az eszmény lendiilete és elhomalyosultak a célok,
kovetkezésképpen az eurdpai intézmények miikodése is modosult. Az eurdpai szervezetek
burjianzani kezdtek, nem egyszer ardnytalanul nagyra néttek, és olyan technokratikus
szornysziilottek jottek létre, amelyek mintha a valdsagot szeretnék a maguk igényeihez
igazitani. Ezért alakult ki egyre inkdbb az az érzés, hogy az eurdpai struktirdk nem
hatékonyak: mig 2008-ig (vagyis a pénziigyi valsdg kirobbandsdig) igen pozitiv volt az
altalanos vélekedés az eurdpai intézmények hatékonysagdval kapcsolatban, meghaladva a
nemzetallamok intézményeibe vetett bizalmat, manapsag a felmérések szerint az eurdpai
polgarok 70 %-a tartja alkalmatlannak az eurdpai szervezeteket (a Bizottsagot, az Eurdpa
Tandacsot €és az Eurépai Parlamentet) az emberek ¢és a tdrsadalmi élet igényeinek
megjelenitésére.

Joseph Weiler, az eurdpai tendencidk avatott szakértGje szerint a kontinens politikai

deficitben szenved, azaz nincsen valddi politikai élet az eszmények hidnya miatt. Minthogy



minden a gazdasag koriil forog, ez pedig egyaltalan nem sikeres, az emberek felteszik a
kérdést: ,,Minek egyaltalan ez az Eur6pa?”

Ezzel egy id6ben egyre terjed egy olyan Eurdpa-elképzelés, amely foldrésziinket
relativista kulturalis és politikai térként allitja be, s ennek szervezetei igyekszenek
elfogadotta, olykor jogforrasban rogzitetté tenni minden individualis torekvést,
megfosztvan azt az emberi személy mibenlétének problémajatol.

Akkor hat igazuk volna az euroszkeptikusoknak, akik szeretnének hatat forditani az Eurdpai

Unidnak, s ezzel kijelentik, hogy az alapit6 atydk dlma tilhaladott és vereséget szenvedett?

3. Az emberi személy, mint az europai egység alapfeltétele

Létezik-e kiut? Igen, még pedig nem mas, mint visszanyulni ahhoz az alapgondolathoz,
amely létrehozta egykor Eurdpat, majd pedig az Eurdpai Uniét. A gazdasigi érdekek
onmagukban elégtelenek az djraindulashoz, Ujra fel kell fedezniink, hogy ,,a mdsik személy
érték és nem akadaly a szamomra, a kiteljesedésem szempontjdbol, csakigy a politikaban,
mint az emberi €s tarsadalmi kapcsolatokban” (Julidn Carrén). Ami épit, az egyedil ,,a
szeretet az igazsagnak mindenkiben fellelhet6 visszatiikr6z6dése irdnt. Ez épiti a békét, az
emberi hajlékot, az otthont, ahol a végso kétségbeesés idején meghuzhatjuk magunkat” (Luigi
Giussani atya, 1995)

Ahhoz, hogy megfelel6 felfogast alakitsunk ki az emberr6l, arrél, hogy mi a lényeges az
egyes ember és a népek Kiteljesedése szempontjabol, olyan helyekre van sziikség, ahol az
egyén djjaéledhet, megfelel6 nevelést kap a (barmilyen) valésaggal fenntartott kapcsolat
terén, ahol ra tud ébredni, hogy minden egyes ember lényeges, egyszeri és szent. Itt 1¢p
elotérbe a keresztény kozosség kétezer éves tapasztalata és minden tarsadalmi kozeg, amelyek
1étrejottét laikus és valldsos eszmények ihlették. Egyediil az képes egybefogni kiilonbdz6
etnikumokhoz, tdrsadalmi rétegekhez, kultirdkhoz, vallasokhoz és politikai ideolégidkhoz
tartoz6 személyeket, ha valljuk, hogy az ember valdsdga lesziikithetetlen teljesség, ,.kapcsolat
a végtelennel” (Giussani) — csak ebbdl a felfogasbdl sziilethet valddi integricid, amely

megsziintet minden gettét és magaban hordozza a fejlodés lehet6ségét.

Ezeknek a megfontolasoknak az alapjan széleskori parbeszédet kell kezdeniink arrol,
milyen iranyba fejlodjon az Eurépai Unié a kovetkezd években, bevonva ebbe a vitdba
minden polgart, de legf6képpen a jovo nemzedékeket, akik méar ma is ezrével hagyjik el

hazajukat és otthon érzik magukat, bArhova mennek is tanulni vagy dolgozni.



Ennek van egy fontos kovetkezménye az intézmények szintjén is. Abban a beszédében,
amelyet nem mondhatott el a La Sapienza Egyetemen 2008-ban, XVI. Benedek kijelentette,
hogy osztozik Jiirgen Habermas filozéfus itéletében, ,,amikor kijelenti, hogy egy alkotmany
legitimitdsa két forrdsbdl szarmazik: valamennyi polgédr egyenld politikai részvételébdl és a
politikai ellentétek felolddsdnak ésszeri formdjdbol. Ennek az ’ésszeri formdnak’ a
vonatkozdsdban megemliti, hogy ez nem lehet pusztdn a matematikai tobbségen eld6ld vita,
hanem olyan jelleget kell oOltenie, ami megfelel ’az igazsag iranti érzékeny keresés
folyamatanak’”, vagyis a folyamatos torekvésnek, hogy felfedezziik az igazsag barmilyen
kis szikrajat, amely két személy talalkozasabdl pattan ki. Az igazsag ugyanis soha nem az
egyén tulajdona, amit buzoganyként hasznélhatunk a tobbiek ellen, hanem olyasmi, amely az
emberi talalkozasbol emelkedik eld: ,,Vagyis az igazsag egy kapcsolat! Ez olyannyira igaz,
hogy mindnydjan ugy fogjuk fel és fejezziik ki az igazsdgot, hogy 6nmagunkbdl indulunk ki,
a magunk torténelmébdl és kultirdjabol, abbdl a helyzetbdl, amelyben éliink, stb. Ez nem
jelenti ugyanakkor azt, hogy az igazsig valtozékony és szubjektiv volna, éppen ellenkezdleg.
Azt jelenti viszont, hogy az igazsdg mindig ugy ajandékozza magat a szimunkra, mint utat és
életet” (Ferenc papa, Levél Eugenio Scalfarinak, La Repubblica, 2013. szeptember 11). Ez
félresopri a relativizmust, mikozben megdrzi azt, amire a relativizmus épiteni probal: a

kiilonbozbségeket, a mdssagot.

Amennyiben olyan tapasztalatb6l indulunk ki, amely nem sziikiti le az embert, képesek
lehetiink olyan eurdpai politikat folytatni, amely nem az ellentétes érdekek harcardl és a
nihilizmus felé vezetd relativizmusrol sz6l, mikozben mindenki érdekteleniil tekint minderre,
hanem hasznalnunk kell ,,az igazsag irant érzékeny” értelmiinket és valosagérzékiinket,
amely a masik emberben a maga javit és nem fenyegetést lat. Am ahogyan Ferenc pdpa
irja: ,,Ami elkotelezettségiink nem kizéardlag tevékenységekben, segitségben, szervezésben all,
hanem els6sorban a figyelemben, amit a masik embernek szenteliink, akit ’egyedi, csak
onmagéval azonos’ lénynek tekintiink. Ez a szeret6 odafigyelés a kezdete a személlyel val6
tényleges tor6désnek, ebbdl kiindulva kezdi az ember keresni ténylegesen a mdsik ember

javat” (Evangelii Gaudium, 199).

Ennek értelmében az eurdpai szervezeteknek el6szor is kellene olyan szervezeti format
felvenni, amely a tényleges szubszidiaritas iranyaba mutat. Ez kiemelni mindenkinek a
sajat felelosségét (az egyénekét, a tarsadalmi csoportokét, az allamokét), és segitene

elkeriilni azt az illaziot, hogy a valaszok ugyis mindig foliilrol érkeznek.



Az olyan Eurdpa, amely ezt felfogja, nem igyekezne elzdrkdzni bevandorlok eldl, a
gazdasdgban nem csupdn szigorusadgot mutatna, hanem szolidaritést is, nem foglalkozna a
torténelmietlen és irredlis nacionalizmusokkal, nem igyekezne olyan torvénykezést
megvaldsitani, amely minden meglévd kapcsolat felbontdsara torekszik €s el6térbe tolja az
individuum 4j jogait, nem engedne teret a hittel, kiilondsen a keresztény hittel szembeni
ellenségességnek (elarulva ezzel éppen azt, amely felépitette €s naggya tette torténelme sordn

Eurdpat).

,Olykor felteszem magamnak a kérdést, kik azok a mai vildgban, akik tényleg tor6dnek
azzal, hogy olyan folyamatok induljanak, amelyek épitik a népet, és nem csupan
kozvetlen eredményekre torekednek, amelyeknek gyors a megtériilésiik a politikaban,
konnyen €s dtmenetileg hoznak hasznot, de nem épitik az emberi teljességet. A torténelem
talan aszerint fogja megitélni dket, mit Romano Guardini igy fogalmazott meg: Az egyetlen
minta, amellyel sikeresen mérlegre tehetiink egy torténelmi korszakot, ha feltessziik a kérdést,
mennyire fejlédott ki benne, mennyire kapott létjogosultsiagot az emberi lét teljessége,
tekintettel az adott kor sajitos jellegére és lehetdségeire’ [...] Hivokként kozel érezziik
magunkat mindazokhoz, akik nem tartjdk magukat egyetlen valldsi hagyomanyhoz
tartozonak, am Oszintén keresik az igazsagot, a josagot és a szé€pséget, amik a mi szdmunkra a
legmagasabb rendfi kifejezést Istenben nyerik el. Ugy érezziik, hogy ezek az emberek értékes
szovetségeseink az emberi méltosdg védelmében, a népek kozotti békés egyiittélés

munkdéldsiban és a teremtett vildg megbrzésében” (Evangelii Gaudium, 224.257).

Ebben rejlik az az alapvet6 hozadék, amellyel a hit hozzajarulhat a kozélethez, ,,az értelem
kiszélesitése révén”, ahogyan erre XVI. Benedek hivta fel a figyelmiinket. A kereszténység
elsésorban azzal jarulhat ehhez hozza, hogy arra nevel: a valésagot minden
tényezgjének figyelembe vételével szemléljiik, vagyis ragadjuk meg ismét azt az eszményi
lendiiletet, amely aldbbhagyott az i1d6k soran.

Amennyiben nem marad siiket erre a felhivasra, Eurdpa ujjasziilethet, és djra azt
remélheti, hogy ,,uj vilag”, példa és minta lesz mindenki szamara. A megujult eurdpai kultira
ajandéka az lehet az egész vildg szamara, ha a kozéppontba allitja a kérdést: mi teszi az

embert emberré?
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